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@!% W nawigzaniu do pojawiajacych sie doniesien
medialnych zwigzanych ze sledztwem

ot © Gojus. dotyczacym dziatan na szkode spétki Polnord

mages o 2-A., W tym odnoszacych sig do
nieuzasadnionego powierzenia tego
postepowania do prowadzenia CBA, Biuro
oswiadcza, ze Sledztwo przeciwko Tomaszowi
Sz., Bartoszowi P. i innym podejrzanym o
przywtaszczanie Srodkdw spotki Polnord S.A.
zostato wszczete z art. 296 kk. Jest to rodzaj
przestepstwa przeciwko obrotowi
gospodarczemu, okreslanego czesto jako
»przestepstwo managerskie”.

Czyn ten znajduje sie w ustawowym katalogu przestepstw, ktére pozostaja w zakresie
wtasciwosci rzeczowej CBA. Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dn. 9
czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym (zwang dalej ustawg o CBA),
do zadan CBA nalezy rozpoznawanie, zapobieganie i wykrywanie m.in. przestepstw z
art. 296 kk, jezeli pozostajg one w zwigzku z korupcja lub dziatalnoscig godzacq w
interes ekonomiczny panstwa.

Przedmiotowe postepowanie na podstawie art. 1 ust. 4 pkt 3 ustawy o CBA zwigzane
jest z dziatalnoSciag godzacg w interes ekonomiczny panstwa, albowiem
akcjonariuszami Polnord S.A. byty spétki z bezposrednim udziatem Skarbu Panstwa,
ktdre to spotki posiadaty znaczne pakiety akcji w tym podmiocie gospodarczym. Tym
samym ujawnione w toku $ledztwa dziatania na szkode Polnord S.A. skutkujgce
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wyprowadzeniem z jej majatku kilkudziesieciu milionéw ztotych w oczywisty sposob
uderzaty posrednio w interes Skarbu Panstwa, godzac tym samym w interes
ekonomiczny panstwa.

Dlatego tez pojawiajace sie w przestrzeni publicznej opinie, w szczegdlnosci w kwestii
ostatniego stanowiska Sadu, o braku wtasciwosci rzeczowej CBA jako stuzby
uprawnionej do prowadzenia przedmiotowego $ledztwa nie znajdujg uzasadnienia w
obowigzujgcych przepisach prawa i prowadza jedynie do nieuzasadnionej krytyki
podwazajgcej profesjonalizm funkcjonariuszy CBA. W ocenie Biura wysoce
niezrozumiatym jest stanowisko Sadu w powyzszej sprawie, w ktérym Sad dokonat
zawezajacej interpretacji przepisow prawa okreslajacych wtasciwos¢ rzeczowa CBA.
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