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Wydziat Postepowan Kontrolnych poznanskiej Delegatury Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, od 17 kwietnia 2019 r. do 17 stycznia 2020 r., prowadzit kontrole w
Urzedzie Marszatkowskim Wojewo6dztwa Wielkopolskiego. Kontrola dot.
dofinansowania projektu pn. ,Wzmocnienie konkurencyjnosci Kancelarii Adwokatéw i
Radcoéw Prawnych P. J. Sowisto & Topolewski sp. komandytowo - akcyjna poprzez
wdrozenie innowacyjnych technologii IT w procesie swiadczenia ustugi prawnej”.
Whniosek o dofinansowanie zostat zgtoszony do konkursu realizowanego w ramach
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020, ktéry miat
wspiera¢ wysoko innowacyjne projekty. Kancelarii przyznano z budzetu srodkow
europejskich dofinansowanie w wysokosci 4.999.999,00 zt. Jej wktad wtasny wynosit
6.111.111,12 zt.

Pienigdze miaty by¢ przeznaczone na wprowadzenie nowych ustug prawnych - z
wykorzystaniem immersyjnej (wirtualnej) sali sadowej oraz z wykorzystaniem
immersyjnej (wirtualnej) metody relaksacyjnej. W ramach tej ostatniej miata by¢
stosowana chromoterapia (leczenie kolorami) i hortiterapia (ogrodoterapia).
Uzytkownicy mieli doswiadcza¢ pobytu w srodowisku kojgcym (las, plaza, inne
srodowiska naturalne).

Jednym z zatgcznikdw ztozonych przez Kancelarie wraz z wnioskiem o dofinansowanie
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byta opinia o innowacyjnos$ci. Z jej tresci jasno wynikato, ze do $wiadczenia
innowacyjnej ustugi prawnej (wirtualnej sali sgdowej z wykorzystaniem gogli VR) nie
jest niezbedny 6-kondygnacyjny budynek z garazem o tacznej powierzchni catkowitej
3.912 m2 za ponad 12 miliondéw, jak przewidziano w projekcie Kancelarii, wystarczy
jedynie powierzchnia ok. 20 m2.

W trakcie kontroli zostat powotany biegty w celu sporzadzenia opinii na okolicznos¢
innowacyjnosci przedmiotu projektu i okre$lenia zasadnosci przyznanego
dofinansowania.

Biegty w swojej opinii stwierdzit, ze zdecydowana wiekszos¢ wydatkéw nie kwalifikuje
sie do objecia wsparciem, poniewaz sg one nieefektywne, nieracjonalne i zbedne z
punktu widzenia realizacji projektu.

W opinii wskazano, ze budowa budynku kancelarii, jego petne wyposazenie (np. zakup
mebli biurowych, drukarek, skaneréw) i zinformatyzowanie (np. zakup komputeréw i
oprogramowania do zarzadzania kancelarig), nie jest niezbedne do wprowadzenia
innowacyjnej ustugi prawnej opisanej w projekcie, a tym samym wydatkéw z tym
zwigzanych nie mozna uznac za racjonalne, efektywne i gospodarne. Biegty
potwierdzit ustalenia kontrolujgcych, ze naktady bezposrednio zwigzane z realizacja
projektu stanowig zaledwie 2,25% poniesionych kosztéw i wynoszg 250.000 zt netto.

W toku prowadzonej kontroli ustalono, ze Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego
przyznat dofinasowanie z budzetu Srodkéw europejskich w kwocie 4.999.999,00 zt na
realizacje ww. projektu, mimo ze projekt ten nie spetniat wszystkich dopuszczajacych
kryteriow formalnych i merytorycznych, i tym samym nie kwalifikowat sie do
przyznania dofinasowania.
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